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Okresny urad v Bratislave zrealizoval v mesiaci maj az jin 2023 dotaznikovy prieskum na zakladnych
Skolach a osemrocénych gymnaziach v Bratislavskom kraji. Cielom prieskumu bolo identifikovat
najcCastejSie formy socialno-patologickych javov na skolach a zaroven zistit’ potreby $kol v oblasti
prevencie kriminality. Vysledky dotaznikového prieskumu sa vyuziji nielen na vypracovanie Analyzy
stavu a vyvoja socialno- patologického spravania neplnoletych ziakov v izemnej posobnosti Okresného
uradu Bratislava, ale budd aj podkladom k rozpracovaniu Stratégie prevencie kriminality a ingj
protispolocenskej ¢innosti v Slovenskej republike do roku 2028 na podmienky Bratislavského kraja
(Krajska koncepcia prevencie kriminality do roku 2028).

Prieskum sa uskutocnil elektronicky a zcastnilo sa ho celkom 103 $kél, ¢o predstavuje 31%.
Najnizsiu i€ast’ mala mestska Cast’ Bratislava I. a Bratislava V. (s poctom dotaznikov 9) Najvyssiu ucast’
mala mestska ¢ast’ Bratislava II. (s poctom dotaznikov 17).

Tabul’ka ¢.1 Rozdelenie okresov

Nazov okresu Pocet vyplnenych dotaznikov
9

Bratislava II. 17

Bratislava III. 14

Bratislava IV. 12
9

Malacky 12

Pezinok 16

Senec 14

Celkom vyplnenych dotaznikov 103

Ucast podla okresov
0 2 4 6 8 10 12 14 16 18

Senec 14
Pezinok 16
Malacky 12

Bratislava V. 9

Bratislava IV. 12

Bratislava Ill. 14

Bratislava Il. 17
Bratislava I. )

Dotaznikovy prieskum

) 4

M Uc¢ast M neucast


cintulova2747685
Inserted Text
45


Medzi najcastejsie socialno - patologické javy na Skolach uviedlo s najvy$§im poc¢tom 60 respondentov
zlé vztahy medzi rovesnikmi, 58 respondentov uviedlo fajcenie, Zuvaci tabak, elektronické
cigarety, 49 respondentov uviedlo kyberSikanovanie a Sikanovanie uviedlo 44 respondentov. Medzi
iné socialno-patologické javy, uviedli respondenti gemblerstvo, extrémizmus, intolerancia k menSinam,
sebaposkodzovanie. Najvyssi pocet socialno — patologickych javov celkovo, sa vyskytuje v mestskej
Casti Bratislava III.

Tabul’ka €. 2 NajcastejSie socidlno-patologické ja

BA | BA |BA Malacky Senec | Celkom
II. oL | Iv.
Sikanovanie 3]0 5 | 11| 4|3 2 6 10 44
Zaskolactvo 0 8 2 4 4 5 3 3 29
Fajcenie, Zuvaci tabak | 3 11 7 8 5 5 12 7 58
Na skole takéto 2 1 0 0 0 0 1 2 6
pripady neevidujeme
Kybersikanovanie 4 6 8 6 7 7 8 49
Agresia, agresivita 1 5 11 5 3 2 6 7 40
Z1é vzt’ahy medzi 4 9 12 6 2 9 9 60
rovesnikmi
Vandalizmus 1 5 0 3 0 1 5 5 20
Alkohol 1 2 0 1 1 0 0 3 5
Kradez 1 0 1 1 2 1 1 1 8
Drogy 0 1 0 0 0 0 0 2 3
Z1é vztahy ucitel ziak | 1 0 11 2 3 1 2 2 22
Celkom v okrese 21 | 53 63 40 | 30 29 52 59

Iné: gaemblerstvo, extrémizmus, intolerancia k mensinam, sebaposkodzovanie

NajcCastejSie socialno-patologické javy

drogy 3
alkohol 5
kradeze 8
alkohol 5
neeviduju takéto pripady 6
vandalizmus 20
zaSkolactvo 29
kybersikanovanie 49
agresia, agresivita 40
Sikanovanie 44
zlé vztahy medzi rovesnikmi 60

fajéenie, Zuvaci tabak, elektronické cigarety 58
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Ako najvacsiu potrebu v otazke socidlno - patologickych javov na skole, uviedli respondenti
pravidelnu prevenciu (26%), hned’ potom nasleduje spolupraca rodi¢ov(18%), ktora v dnesnej dobe
zlyhava. V poradi tretiu potrebu uviedli zaistenie odborného timu (14%).

TabulPka ¢.3 Navrh vychovného opatrenia

BA BA BA 141 Sene | Celkom
11 111 1V. cky ok c
Pravidelna 0 2 1 4 3 5 7 1 23
prevencia
Spolupraca 2 0 1 4 0 0 0 0 7
s odbornikmi
Spolupraca rodi¢ov 0 3 0 3 2 3 4 1 16
Zaistenie 0 6 0 0 0 0 2 5 13
odborného timu
Komunikacia 0 0 1 2 0 1 1 0 5
NavySeniie poctu 0 1 1 6 1 3 0 0 12
odbornikov
Vztahy medzi 0 0 6 0 0 0 0 0 6
Ziakmi a uclitelmi,
ucitelia a rodicia
Legislativa — 0 1 0 2 1 1 2 1 8
zvySenie pravomoci
na strane skoly,
uradu
Celkom v okrese 2 13 10 21 7 13 16 8

Iné: sexudlna vychova, zavislost na internete

Dotaznikovy prieskum prevencie kriminality

H Pravidelna prevencie B Spolupraca o odbornikmi B Spolupraca rodicov
M Zaisteni odborného timu B Komunikacie 1 Navyseni poctu odbornikov

Vztahy mezdi Ziakmi a uditelia = Legislativa



Dotaznikovy prieskum si robia skoly s vlastnymi dotaznikmi(46%), podaktoré skoly pouzivaju
dotazniky spracované CPaP (23%). Prieskum robi pravidelne kazdy rok (19%) skol a 12% $kol
povazuje vyhodnocovanie dotaznikov za naro¢né.

Tabul’ka ¢.4 Dotaznikovy prieskum na $kole

Prieskum robime
pravidelne kazdy
rok

1 1 2 0 1 4 6

BA | BA | BA Malacky Mgan)dll Sencc
II. II1. Iv.

Celkom

3

18

Pouzivame
dotazniky
spracované CPaP

22

Vyhodnocovanie
dotaznikov je
narocné

12

Mame vlastné
dotazniky

45

Vyhodnocovanie je
jednoduché,
robime ho cez
elektronickeé
formulare

Celkom v okrese

4 12 21 7 5 12 22

14

Iné: elektronické formulare, iné formy dotaznikov (CDR, LVS), nepouzivaju, spracovava tim

odbornikov, preventivne programy CPaP.

Dotaznikovy prieskum na skole

B Prieskum robime pravidelne kazdy rok

B Pouzivame dotazniky spracované CPaP
B Vyhodnocovanie dotaznikov je naro¢né
H Mame vlastné dotazniky

Vyhodnocovanie je jednoduché, robime ho cez elektronické formulare




Pri vyhodnocovani dotaznikov na Skolach, uviedlo (79%) §kol, ze problémy rieSia a rieSenia
dosleduju na skole, (12%) skol uviedlo, Ze je pre nich tazké s vysledkami d’alej pracovat’. (7%) $kol
uviedlo, Ze nemaju moZnost’ dosledovat’ si rieSenie na $kole, preto to riesia d’alej s odbornikmi.

Tabulka ¢. 5 Vysledki dotaznikového prieskumu

BA BA BA Malacky Qg4 @ Senec | Celkom
11 1. IV.

RieSime a rieSenia | 1 13 12 9 4 8 12 8 67
dosledujeme na

Skole

Nemame moznost® | 2 1 0 2 0 0 0 1 6

dosledovat’ si
rieSenie na Skole,
rieSime to s

odbornikmi

Nevieme si s touto | 1 1 0 0 0 0 0 0 2
témou poradit’

Je pre nas tazké | 0 1 1 0 1 2 1 4 10

s vysledkami
d’alej pracovat’
Celkom v okrese | 3 16 13 11 5 10 13 13

Iné: nepouzivaju, kontaktuju odbornikov, CPP, diskusia, na zaklade vysledkov prevencie

Vysledky dotaznikového prieskumu

H RieSime a rieSenia odsledujeme na skole
B Nemame moznost odsledovat si riesenie na $kole, rieSime to s odbornikmi
M nevieme si s touto témou poradit

je pre nas tazké s vysledkami dalej pracovat



V ramci ¢asového fondu na c¢innost prevencie kriminality uviedli $koly nedostatok casu (27%),
a s rovnakym poctom uviedli, ze ¢innost’ vykonavaji nad ramec svojich povinnosti (26%) a zaroven
sa nemoZu venovat’ dostato¢ne tejto ¢innosti pre iné povinnosti (26%). Dostatok ¢asu na prevenciu

mé (21%) $kol.

Tabulka &. 6 Casovy fond na &innost’ prevencie kriminalit

BA BA BA Celkom
II. II1. 1V.
Dostatok ¢asu 0 3 2 4 3 4 4 1 21
Nedostatok ¢asu 2 4 7 2 1 2 3 5 26
Cinnost 3 7 0 2 0 3 7 4 26
vykonavam nad
ramec svojich
povinnosti
Nemozem sa 3 3 4 3 4 2 2 5 26
venovat’
dostatocCne tejto
¢innosti pre iné
povinnosti
Celkom v okrese 8 17 13 11 8 11 15 15

Iné: je to sucast mojich povinnosti, kvalita je na vkor casu, v kompetencii timu odbornikov, povinna

triednickad hodina, az ked’ sa vyskytne problém

Koordinator prevencie v ramci ¢asového fondu na

¢innost prevencie ma:

B dostatok Casu
M nedostatok ¢asu
m ¢innost vykonédva nad rdmec svojich povinnosti

nemédze sa venovat dostatoéne tejto &innosti pre iné povinnosti



Najvacsi vplyv na negativne spravanie ziakov ma internet, socialne siete, online hry (42%), ako druhé
$koly uviedli rodinu a vychovu (36%) a v poslednom rade st to kamariti (22%). Skoly poukazovali
aj na iné vplyvy, ako je finan¢na naroc¢nost’ kriazkov, nedostato¢na ponuka zaujmovych aktivit.

ravanie Ziakov

Tabul’ka €. 7 Najvidcsi vplyv na negativne s
BA BA BA Malacky @At @l Senec | Celkom

Internet, socialni 9 13 12 10 8 10 13 11 86
siete, online hry
Kamarati 4 7 9 7 2 4 7 6 46
Rodina, 5 11 14 12 5 6 12 9 74
(ne)vychova
Celkom v okrese 18 31 35 29 15 20 32 26

Iné: financna ndrocnost’ kriuzkov, nedostatocnd ponuka zaujmovych aktivit

Najvacsi vplyv na negativne spravanie ziakov

H rodina a (ne)vychova

B kamarati [ internet, socialne siete, online hry



Za najviac preferovantl formu vzdelavania uviedli Skoly vzdelavanie prezenc¢ne a priklady dobrej
praxe s rovnakym pocétom (42%). Online vzdelavanie by uvitalo (11%) $kol a (5%) $kol uviedlo
samostudium. Ako iné¢ moznosti, uviedli prednasky, cloveka v teréne, rozhovory, besedy a triednické
hodiny, vzdelavanie by sa odvijalo od vyskytujucich sa konkrétnych pripadov na skole.

Tabulka ¢. 8 Forma vzdelavania v oblasti socialno patologickych javov
BA BA BA Malacky QZan @ Senec | Celkom
II. I11. 1V.
Online 2 3 2 1 2 2 4 1 17
Prezenéne 5 13 10 6 8 6 8 9 65
Samostadium 1 0 3 0 0 1 3 0 8
Priklady dobrej 4 8 10 12 5 8 9 9 65
praxe
Celkom v oKkrese 12 24 25 19 8 17 24 19

Iné: prednasky, clovek v terénu, rozhovory, besedy a triednické hodiny, vzdelavanie sa odvija od
konkrétnych pripadu na skole

Preferovana forma vzdelavanie v oblasti prevencie
kriminality

42%

Honline MprezenCne M samostudium priklady dobrej praxe



Vzdelavacich akcii v oblasti prevencie kriminality sa zucastnilo 34 $kol 1 krat za rok. Nemalo
prilezitost’ sa z(castnit’ vzdelavania v oblasti prevencie kriminality 19 $kol. Kazdy Stvrt'rok ma
vzdelavanie len 12 §kél a kazdy polrok len 9 §kol. Ako iné uviedli skoly, Zze by uvitali vzdelavanie raz
za mesiac, podaktori, Ze sa robi vzdelavanie prilezitostne, alebo sa nekona...

Tabul’ka ¢.9 Pocet absolvovanych vzdelavani v oblasti prevencie kriminality pocas roka

BA BA BA Celkom
1I. I1I. IV.
Kazdy stvrtrok 0 1 6 3 1 0 1 0 12
Kazdy polrok 1 0 1 0 1 4 1 1 9
1x za rok 3 5 4 3 1 4 8 6 34
Nezucastiiujem sa | 1 0 1 0 0 0 1 2 5
vzdelavania
Nemal som 1 7 0 4 2 1 2 2 19
prileZitost’
Celkom v okrese 6 13 12 10 5 9 13 11

Iné: kazdy miesiac, prileZitostne, nekond sa, podiel zaujmu ¢i ponuky, za ucasti odbornikov

Absolvovanie vzdelavania v oblasti
prevencie kriminality

nemal prilezitost 180
nez(éastiiuje sa vzdelavania SN
txza ok
kazdy polrok [NEN
12

kazdy stvrirok



Vzdelavanie v oblasti prevencie kriminality je pre 64 §kél prinosom, za nevyhnutnost’ ju povazuje 41

nepovazuje ani jedna Skola.

.....

Tabulka ¢. 10 Vzdelavanie v oblasti prevencie kriminality je z pohPadu kol
BA BA | BA Malacky WZan@l Senec | Celkom
11. I11. V.
Prinosom 5 10 13 6 6 8 9 7 64
ZataZou 0 0 0 0 0 0 0 0 0
InSpiraciou 2 6 2 4 2 1 4 6 27
Nevyhnutnost’ou 1 6 3 6 4 7 8 6 41
Celkom v okrese 8 22 18 16 12 16 21 19

Iné: podla toho coho sa tyka, neviem

nevyhnutnostou

inspiraciou

zataiou

prinosom

Vzdelavanie v oblasti prevencie kriminality je z
pohladu Vasej skoly
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Pre 61 §kél by bola velkym prinosom pomoc vo forme podporného timu na skole, 37 $kol by uvitalo
online poradiiu a 34 §kél telefonické poradenstvo. Ako iné uviedli $koly podporau a poradenstvo pre
rodiCov, spolupracu s odbornikmi a d’alSimi organizaciami (nizko prahové centrd, mestské policie),
moznost konzultacie s odbornikmi, viac programov a workshopov v oblasti prevencie, zvySené
kompetencii pedagogov, rodina.

Tabul’ka €.11 Aka forma pomoci by bylo prinosom v ramci prevencie

BA BA | BA Celkom
IL. 111 Iv.
Online poradia 3 8 6 4 3 3 6 4 37
Telefonické 4 5 10 5 2 3 3 2 34
poradenstvo
E-mailové 3 2 1 2 1 1 0 1 11
poradenstvo
Podporny tim na 5 9 8 6 5 7 12 9 61
Skole
Chat 2 1 1 1 1 0 1 1 8
Celkom v okrese 17 25 26 18 12 14 22 17

Iné: podpora a poradenstvo pre rodicov, spoluprdaca s odbornikmi a dalsimi organizaciami (nizko
prahoveé centrum, mestskad policie), moznost konzultacie s odbornikmi, viacej programov a workshopu

v oblasti prevencie, zvySeni kompetencii pedagdogov, rodina

Forma pomoci, ktoru by povazovali za prinosnu

podporny tim na Skole

telefonické poradenstvo

chat

e-mailové poradenstvo

online poradiia

o

60 70



Navrhy a odporiacania

V oblasti ndvrhov a odporucani st najviac pozadované pravidelné preventivne programy, navysenie
poctov odbornikov, ktori budu profesionalne preskoleni, zmena legislativy a uzsia spolupraca s rodinou
ziaka.

Néavrhy pre spolupracu s Okresnym uradom Bratislava v oblasti prevencie kriminality a socidlno -
patologickych javov, boli navrhy na preventivne vzdelavacie programy, ktoré¢ by mali prebichat
kontinualne ako pre ziakov, ale aj vyucujucich, spolu s prikladmi dobrej praxe. Financovanie by malo
byt’ zabezpecené zo strany Statu.

Skoly tiez uvadzali, Ze by ocenili uZ§iu spolupracu s Informaénou kancelariou pre obete trestnych &inov
Bratislava. Dalsim navrhom bola pritomnost’ konzultanta na Okresnom trade, na ktorého by bolo mozné
sa v pripade potreby obratit’, napr. pri urgentnom pripade (konzultacia, poradenstvo).

Skolski zamestnanci uvadzali v odporacaniach, Ze by sa im lahie riesili problémy na $kolach, keby
mali pravidelné pracovné stretnutia (multitim), kde by sa stretavali aj so svojimi kolegami z inych
zariadeni a navzajom by si vymienali skisenosti.

Dal$im opakovanym navrhom je spolupraca s rodinou, pripadne sankcie za nevhodné spravanie Ziakov
na Skolach, nakolko dochadza k situdciam, kedy je vyucujici bez moznosti rieSenia, nemoze Ziaka
vylucit podmienecne zo Skoly, Ziaci vedia, Ze sa im ni€ nestane a rodicia to vedia tiez. Rodicia deti maju
Casto nevedomost’ o tom, aké aktualne socialno — patologické javy sa prave medzi detmi vyskytuju.

Z vysledkov je jasné, Ze odbornikov, ktori sa venuju tejto problematike je celkovo malo a je nutné ich
navysenie. Je potrebné ich navysit o podporné timy na Skolach (psycholog, socialny pedagog, Specialny
pedagdg), ktori by mali u deti autoritu a zaroven déveru.

Taktiez sa v navrhoch vyskytovalo, Ze takyto odbornici by mali pracovat’ v organizaciach, ktoré sa
venuju socidlno — patologickym javom, ako st nizkoprahové centra, kluby, kde by mohli prebiehat’
volnocasové aktivity zamerané na prevenciu kriminality a inej protispolocenskej Cinnosti.

Skolské zariadenia Gasto nemaju jasno v tom, na koho alebo na aku institiciu sa moZu obratit’ v pripade
vyskytu patologickych javov na Skole. Odporucaju zverejnit’ aktualny zoznam, ktory poskytne dostupné
informacie. Pripadne sucastou zoznamu by mohla byt odborne spracovana jednotna metodika pre
Skoly.

Zaver

Nesmieme zabudat’ na to, Ze dnesSna generacia deti a mladeze ma vol'ny pristup k internetu, kde vidia
agresivitu, nevhodné spravanie, sexualitu, maju pristup k tabaku, k ndvykovym latkam, ¢o ovplyviuje
ich psychiku, podpisuje sa to na ich spravani. Casto nemaju doma vhodné podmienky a cely kolobeh
nevhodného spravania, uzivanie navykovych latok, vychovné problémy sa stale opakuju. Svet bez
technologii je uz davno iltzia. A hoci je budicnost’ nejasna ako nikdy predtym, jedno je isté —
s technolégiami zostaneme spojeni navzdy. Skola by mala byt komunitou, kde sa stretivaju Ziaci,
ucitelia a rodicia. Prioritne musi byt’ vychova jednozna¢ne v rodine, ona je zakladom. Mali by sme sa
zmierit’ s tym, Ze ako je naSou rodi¢ovskou povinnostou ucit’ deti umyvat’ si zuby alebo sa zdravo
stravovat, s rovnakou samozrejmostou by sme mali viest k tomu, ako technoldgie midro pouzivat.
Zdravy vztah k technoldgiam si mnohi potrebujeme vybudovat’ tplne od zakladov. Co by nas malo
desit’ je, ze nemame nekonecne vela pokusov, ako napravit’ Skody, ktoré sme uz napachali, dobehntt’
to, ¢o sme zanedbali. Tak, aby sme vSetko spolo¢ne ustali a nestratili v digitalnej dobe nase deti.





